Zapis z pracovni skupiny k SZP — Projektova lesnicka opatieni 12. 2. 2021, od 10:00 on-line

Pracovni skupina se vzhledem k epidemiologickym opatfenim uskutecnila formou on-line jednani na
platformé MS Teams a pfipojilo se na ni 65 Ucastnikll. Pfed jednanim byl registrovanym ucastnikiim
zaslan podkladovy material. Jednani vedl Ing. Pavel Sekd¢, Ph.D., ndméstek ministra pro fizeni Sekce
pro fondy EU, védu, vyzkum a vzdélavani a dale Ing. David Kuna, feditel odboru environmentalnich
podpor PRV a Ing. Josef Tabery, feditel odboru Ridici orgdn PRV.

Cilem pracovni skupiny byla detailni technicka diskuse, ktera ma vést k dohodé na nastaveni podminek
na narodni Urovni, aby mohlo byt ndvazné zahajeno vyjednavani Strategického planu CR s Evropskou
komisi. Nicméné prezentovany navrh nemusi byt konecny, protoZe je nutné vyckat na zavéry jednani
Trialogu a vysledny legislativni text nafizeni. Spolu s tim bude dle moZnosti zohlednéna také rdmcova
pozice CR, kterd obsahuje fadu postup(, jen? nejsou v navrhu legislativniho bali¢ku Evropské komise
obsaZeny, a tedy nebyly zcela zapracovany do navrhl nastaveni predloZenych za MZe k diskusi
pracovni skupiny.

RO David Kuna kratce predstavil aktudlni stav vyjednavani SZP, pravni rdmec jednotlivych intervenci,
poskytl informace o prechodném obdobi a zminil planované kolo pfijmu Zadosti (podzim 2021) na
operace 4.3.2 Lesnicka infrastruktura a 8.4.1 Obnova lesnich porostl po kalamitach v rdmci Programu
rozvoje venkova 2014-2020. RO David Kuna také zminil v souvislosti s jednanim Trialogu aktudlné
projedndvanou podminku, kdy lesnické podniky od urcité velikosti musi mit platny lesni hospodarsky
plan ¢i osnovu. Dale upozornil, Ze navrhované intervence jsou soucasti Spolecné zemédélské politiky
a nikoliv spole¢né lesnické politiky, cemuz odpovida také nastaveni intervenci a jejich provdzanost se
specifickymi cili. Nasledné jiz predstavil navrhované intervence Investice do obnovy kalamitnich ploch,
Investice do ochrany meliora¢nich a zpeviujicich drfevin, Vodohospodarska opatieni v lesich,
Neproduktivni investice v lesich a Pfeména porostd nahradnich dfevin. Soucasné u kazdé intervence
zminil zaslané pfipominky k jednotlivym intervencim, které byly predloZeny ke Strategickému planu
SZP, a také jejich vyporadani.

Nasledné RO Josef Tabery predstavil zbyvajici dvé navrhované intervence, a to Technologické investice
v lesnim hospodarstvi a Investice do lesnické infrastruktury, soucasné také zminil zadsadni predlozené
pfipominky spolu s jejich vyporadanim.

Prezentace byla po jednani zaslana vSem ucastnikiim s nabidkou mozZnosti zasilat dalsi pfipominky a
podnéty. Pisemny zdznam diskuse je pro pfehlednost zestru¢nén, v pfipadé potreby je k dispozici
videozdznam z jednani. Zapis byl doplnén zdznamem chatu a pfipominkami, které byly MZe zaslany po
jednani pracovni skupiny. Vzhledem k tomu, Ze nékteré byly reakci na probéhlou diskusi ¢i chat, je na
né reagovano v zavéru.

Diskuze

Martin Polivka, CLS: PiedloZil dotaz k problematice potézebnich zbytk( vyvratovych kolach v
ramci intervence Investice do obnovy kalamitnich ploch, zda toto bude podporovano ¢i nikoliv.

RO David Kuna: Ujasnil, e odstrariovdni potéZebnich zbytk( bude v rdmci intervence zptsobilym
vydajem a bude tedy podporovdno.

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Podékoval za vyporadani predloZenych pfipominek a dodal, Ze u vétsiny
pfipominek sice nedochazi ke shodé mezi Hnutim DUHA a MZe, nicméné Ze ndzor MZe bude Hnuti
DUHA respektovat. Nasledné doplnil, Ze v rdmci diskuze zmini jiz jen nékteré pretrvavajici problémy,




kde u nékterych intervenci Hnuti DUHA shledava rozpor s cili SZP &i jinych politik, a je zde tedy nutnost
Uprav intervenci.

Vramci intervence Investice do obnovy kalamitnich ploch podékoval za zapracovani podminky
vyuzivani doporuceného podilu MZD dle vyhlasky €. 289/2018 a nasledné zminil, Ze z hlediska
struktury a odolnosti porosti do budoucna je potfeba vnimat nejen druhovou skladbu, ale také
vékovou a prostorovou strukturu. V této souvislosti odkazal na Celoevropské pokyny pro zalesfiovani,
kde se v pokynu ¢. 23 uvadi, Ze by neméla byt podporovana obnova porostl s jinou neZ pfirozenou
druhovou, prostorovou a vékovou skladbou. Méla by byt vénovdna pozornost tedy i prostorové a
vékové skladbé, kdy by mélo dochazet k vyuZiti i tzv. pripravnych drevin pfi zakladani porostl na
holinach. Hnuti DUHA povaZuje za zasadni, aby podpora u umélého zalesnéni byla zamérena na
vytvoreni koster budoucich porostl a na pripravné dreviny. Dale se dotazal, zda bude podpora
smérovana na kalamity po abiotickych i biotickych Cinitelich. U odstranovani poskozenych porost( by
mélo byt doplnéno, Ze se jedna o odstranéni porostl ve véku do 40 let, aby bylo zfejmé, Ze z podpory
nelze financovat odstranéni zbytk( Zeber i sterilnich sousi, které jsou na kalamitnich holinach
ponechany. Dale Hnuti DUHA povaZuje za zasadni, aby za zpUsobily vydaj nebylo povaZovano
odstranovani potézebnich zbytk( s odkazem na nutri¢ni degradaci pGd. Déale doporucuje rozsifit
intervenci o podporu podsadeb a podsijipodsiji do stojiciho porostu, ackoliv toto bude podporovéno i
z MZP.

Vintervenci Vodohospodaiska opatreni v lesich doporucuje Hnuti DUHA podporovat revitalizaci
vodnich tokl a pfirodé blizka opatieni i ptes financovani v ramci MZP. Déle Hnuti DUHA povaZuje za
zasadni upravit podminky, aby se nepodporovaly projekty k urychleni odtoku vody, a nepovaZzuje za
vhodné povoleni projektu pouze na zakladé stanoviska AOPK. V opacném pripadé (bez upravy
intervence) doporucuje zruseni celé intervence, protoZe naprostd vétSina opatieni je potencialné
kontroverznich z hlediska adaptace lesi na zménu klimatu a zadrZzovani vody v krajiné.

V rdmci intervence Technologické investice do lesniho hospodafstvi Hnuti DUHA akceptuje vysvétleni
k pfipomince na podminéni hospodareni v lesich ur¢itymi standardy v dlouhodobé&jsim c¢asovém
horizontu (mira prispévku hospodareni k adaptaci na zménu klimatu a ekosystémovym sluzbam), ze
neni proveditelnd kontrola kvality poZadovaného hospodareni. Nicméné by bylo vhodné doplnit
takové kritérium pfi posuzovani Zadosti, které by zohlednilo lesy s certifikaci FSC v souvislosti
s adaptaci na zménu klimatu.

Hnuti DUHA naddle trva na pripomince k intervenci Investice do lesnické infrastruktury, kdy by neméla
byt pfipustna vystavba novych lesnich cest, ale investice by mély byt zaméreny predevsim na
rekonstrukce a opravy cest stavajicich. Min. do doby nez dojde k revizi optimalizace lesni cestni sité.
Déle doporucuje miru podpory zejména na mokré sklady navysit na 75 % a miru podpory na lesni cesty
snizit na 50 %.

Hnuti DUHA Zada v ramci specifického cile na podporu poradenstvi v lesnim hospodafstvi doplnit
podporu cinnosti odborného lesniho hospodare, kterého si sam vlastnik vybere. Ddle Zada
dovysvétleni, pokud toto nebude zatazeno do SZP, zda toto bude podchyceno v narodnich dotacich.

RO David Kuna: Uvodem upfesnil, e pfi nastaveni intervenci vychdzime z platné evropské i ndrodni
legislativy. Zdroveri pracujeme i s vyhldskami, které prosly jiz urcitym prizplisobenim na zménu klimatu.
Ddle zminil, Ze podminky intervenci reflektuji probihajici zmény v legislativé a pokud nastanou nové
zmény v legislativé, tak budou do doby zahdjeni nového programového obdobi v intervencich také
zakomponovdny.




Moznost financovdni stejnych vydaji v rdmci Strategického pldnu a zdroveri OPZP je problematické
také s ohledem na pristup Evropské komise, kterd poZaduje nastaveni podpor tak, aby se zamezilo
pfekryvim s jinymi programy. Pokud je tedy obdobnd podpora jiZ definovdna v OPZP, pravdépodobné
nebude moZnost ji ¢erpat v ramci Strategického pldnu. Jednd se napr. o podporu podsadeb, podsiji,
revitalizace vodnich toku, prirodé blizkd opatreni aj.

Projekty v ramci Vodohospoddrskych opatieni v lesich budou potvrzovdny OOP, coZ je z pohledu MZe
garance. MZe jako resort nemizZe nastavit jiné podminky, ne? které by poté mélo schvalovat MZP.
Vyjddfeni OOP je tedy zpohledu MZe klicové a zdroveri pomdhd opatifeni smérovat tak, aby
nedochdzelo k poskozovadni Zivotniho prostredi.

K Vodohospoddriskym opatfenim je také vhodné zminit, Ze se nejednd pouze o vystavbu ¢&i hrazeni
vodnich toku, ale jsou zde i dalsi opatreni, napr. protipovodriovd opatrfeni véetné reseni povodriovych
Skod, a z pohledu MZe by tedy byla skoda celou intervenci zrusit.

K vyuziti pripravnych drevin uved|, Ze pfi nastaveni intervence je respektovdna lesnickad legislativa a
Zadatel md moznost tyto dreviny vyuzit, nicméné podpora by neméla byt nastavena tak, aby dochdzelo
k sukcesi na plose bez zalesnéni.

Intervence Investice do obnovy kalamitnich ploch bude smérovdna primdrné na podporu kalamitnich
ploch po abiotickych Cinitelich, aktudlné vsak neni vylouc¢ena podpora po biotickych Cinitelich. Nicméné
podpora obnovy po kdrovci je resena zejména ndrodnimi podporami.

Jan Lojda, MZe (Sekce LH): Podpora OLH je otdzkou zejména novely lesniho zdkona (§ 37) a nejednd se
o problematikou feSenou v ramci SZP ¢i ndrodnich dotaci.

V rdmci Investic do obnovy kalamitnich ploch upfesnil, Ze zpusobilé vydaje na odstrariovdni porosti
jsou pouze do 40 let. VZdy se zacind pFipravou stanovisté a obnovou kalamitnich ploch a nemusime zde
resit, zda bude zpusobily vydaj odstranéni sousi nebo téZzba napadeného drivi.

Podpora odstrariovdni téZebnich zbytk( je jiZ omezena v ramci ndrodnich dotaci, kdy téZebni zbytky
maji byt ponechdny v priméfeném mnoZstvi na plose, tedy v takovém mnoZstvi, které je ndsledné
zpusobilé pro zalesnéni. MZe aktudliné pfipravuje vyhldsku tykajici se ponechdni urcitého mnoZstvi drivi
k zetleni.

Pripravné dreviny jsou nyni podclenény pod dreviny zdkladni, tedy pokud se resi zalesnéni dfevinami
melioracnimi a zpevriujicimi a také zdkladnimi, tak jsou soucdsti i dfeviny pFipravné. V nafizeni vlady
¢. 30/2014 se s témito drevinami jiZ pracuje. V rdmci pfipravované novely se tento vliv jesté posili. Ddle
upfesnil, Ze pouliti drevin pfipravnych neznamend ponechdni ploch samovolnému vyvoji, jednd se o
cilenou obnovu témito drevinami.

RO Josef Tabery: Moznost zvyhodnéni lesii na zdkladé certifikace bude projedndna na urovni MZe se
Sekci lesniho hospoddrstvi, ddle je nutné se v této véci také zaméfit na gesci MZP a jejich kompetence.
Ddle zminil, Ze na vystavbu novych lesnich cest jde v ramci stdvajiciho programového obdobi minimdlni
cast alokace. S ohledem na realizaci vystaveb pouze v lesnich majetcich, kde je nizkd hustota lesnich
cest, bychom toto nastaveni za MZe ponechali. Zména miry podpory u skladu je na zvdZeni, u lesnich
cest z dlivodu plnéni stanovenych cilii a motivacnimu ucinku je nutné pristupovat opatrnéji.

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Reagoval na komentaF RO Kuny ohledné konstatovani, e MZe nechce,
aby na holinach probihala sukcese. Z hlediska stability lesli do budoucna je vsak sukcese lepsi nez
uméla vysadba. Pfipominky Hnuti Duha se tykaji hlavné podpory podsiji a podsadeb a byla by skoda
toto nepodporovat.




RO David Kuna: PFi nastaveni intervenci neni stanovisko MZe a Hnuti DUHA pIné v rozporu. MZe neni
proti sukcesi na holindch jako takové, ale v rdmci dotacni politiky se jednd o cilenou podporu do
zalesnéni podle platné vyhldsky, kde pfipravné dreviny nejsou vylouceny. Ddle zminil, Ze pfi nastaveni
podpor je respektovdna lesnickd politika a veskeré zmény v legislativé jsou v intervencich reflektovdny.

Martin Polivka, CLS: Reagoval na pfipominky p. Jaromira Bldhy z Hnuti DUHA, se kterymi zasadné
nesouhlasil. Prioritou pfi obnové lesi po kalamitach je zajistit existenci lesa za co nejkratsi dobu a
obnovit vsechny jeho funkce. Prostorové a vékové rozrliznéni lze poté fesit i nasledné v ramci vychovy
a Upravy porostd.

Dale reagoval na problematiku odstranovani potézebnich zbytkd, coz by dle Hnuti DUHA nemélo byt
podporovano. V téchto potéZebnich zbytcich se mnoZi fada skldci a proti nékterym skldcim
(chalara, grafidéza) stdle neni jind obrana nez Uplné zlikvidovat potéZzebni zbytky na plose.

Dalsi komentar se tykal zvyhodnéni certifikacnich systému, u kterych upozornil, Ze tyto systémy nejsou
zarukou setrnéjsiho zplsobu hospodafeni a neprichazi tak v Uvahu néktery certifikacni systém
zvyhodnovat.

Poté reagoval na pripominku, kdy by se neméla podporovat vystavba novych lesnich cest, a odkazal
na analyzy PRV, jelikoZ bylo vybudovano minimum novych lesnich cest. Vidy je lep$i mit novou a
kvalitni lesni cestu nez opakované opravovat starou cestu, ktera byla nevhodné vedena.

K poradenstvi v lesnim hospodafstvi dodal, Ze toto je feSeno Uplné jinym zplsobem a v tomto ohledu
zde prostor je a vlastnici ho vyuZivaji.

V posledni fadé pozadal u Neproduktivnich investic v lesich v souvislosti s omezenim zpUsobilé plochy
mimo oblasti Natura 2000 a ZCHU, aby bylo umoZnéno alespori v rdmci kategorického piekryvu (tj. u
takovych lesd, které jsou v oblasti Natura 2000/ZCHU a zarover se jednd o lesy pfiméstské se zvy$enou
rekreacni funkci) zazadat o podporu, tedy tam, kde skute¢né dochazi ke kumulaci navstévnikd a nebyla
zde umoZnéna podpora pro Zadatele z PRV ani z OPZP.

RO David Kuna: V rédmci Neproduktivnich investic v lesich bude naddle pokracovat jedndni s MZP
ohledné moznosti podpory u oblasti, které se z hlediska podpor prekryvaji. Ddle zddraznil, Ze v ramci
podpor bude vsak nutné stanovit hranice v oblasti prekryvi z divodu dvojiho financovani.

Jaromir Blaha, Hnuti DUHA: Reagoval na komentére p. Martina Polivky z CLS. K problematice zpGsobu
zalesnéni kalamitnich holin z hlediska vodoochranné a vodohospodarské funkce je kritickd doba, kdy
jsou tyto funkce narusené bezprostiedné po tézbé v souvislosti jednak s téZzbou samotnou, ale také
z dvodu odkryti svrchni vrstvy pady. V momenté, kdy nastoupi vegetacni kryt (jakykoliv), se tyto
funkce stabilizuji, k ¢emuz existuji studie. Z hlediska plnéni funkci lesa poté jiz neni nutné spéchat. Dale
upresnil, Ze je dulezité strukturovat les vékové a prostorové, a proto podporovat umélou vysadbu
maximalné na 50 % holin a zbytek nechat na pfipravnych drevindch. Toto bylo mysleno jako uméla
vysadba cilovymi dievinami, nikoliv vylouceni vysadby nebo sije na zbytku plochy, tam by mély byt
smérovany pfipravné dreviny. V souvislosti s certifikacnimi systémy odkazal na srovnavaci analyzu
systémd PEFC a FSC (Botanicky ustav AV CR), ze které vyplynul rozdil z hlediska adaptace lesti na zménu
klimatu vramci téchto standard(. Ddle souhlasil, Ze samotnda certifikace nemusi zarucit lepsi
hospodareni, nicméné vzhledem k podminkam nastaveni standardid FSC Ize oc¢ekavat urcitou garanci.

Zden&k Sousek, UHUL: Pozadal o upiesnéni kzaméru A u Technologickych investic v lesnim
hospodafstvi. V predeslém programovém obdobi byla lesni Skolkafska Cinnost rozliSovana na lesni




pldé. Pokud je skolkar drzitelem licence a ma lesni Skolku na zemédélské pudé, ale produkuje stromky
do lesa, mGze v rdmci této intervence zadat o podporu?

Dale vznesl dotaz tykajici se vlastnik(i lesa hospodafticich podle lesni hospodaiské osnovy, zda se
predpokladd, ze osnova musi byt protokolarné prevzata.

Posledni dotaz se tykal intervence Vodohospodarska opatreni v lesich, zda je mozné zaradit do
zpUsobilych vydajl hrazeni dfive provadénych melioraci.

RO David Kuna: Hrazeni starych melioraci by mohlo byt zptisobilé, pokud se bude jednat o preventivni
opatreni. Nicméné tato problematika bude resena primdrné MZP a aktudiné se tedy nepocitd
s financovdnim téchto vydaji ze Strategického pldnu.

Jan Lojda, MZe (Sekce LH): Reagoval na problematiku LHO, coZ ptvodné bylo podminkou PRV, nicméné
poté se podminky rozvolriovaly. Pfevzeti LHO se protokoldrné vdZe na cile a podminky vyplyvajici
z lesniho zdkona, na toto téma ddle Ize diskutovat v rdmci planované pracovni skupiny.

RO Josef Tabery: Doposud bylo skolkafstvi vdzdno na PUPFL a aktudiné je toto téma v diskuzi také
s Evropskou komisi. Bude ddle rfeseno v souvislosti s verejnou podporou, ale také na rozhrani mezi
lesnickymi a zemédélskymi investicemi.

Pavel Koliba¢, AOPK CR: K intervenci Investice do kalamitnich ploch by méla byt doplnéna podminka
tykajici se drevinné skladby v souvislosti se zdravotnim stavem les(, tzn., Ze by nemélo do budoucna
dochazet k nadmérnému vyuzivani takovych drevin, které do urcité miry kalamity zpUsobily. Mélo by
se tedy zahrnout do podminek, Ze se predmét podpory nevztahuje na obnovu kalamitnich holin
uréitymi drevinami (smrk, douglaska a borovice) s vyjimkou stanovist s jejich pfirozenym vyskytem.
Vlastnici by méli vice respektovat a reagovat na klimatickou zménu a na stanovistni podminky.

V intervenci Vodohospodaiska opatieni v lesich je umoznéno i zkapacitnéni vodnich koryt, coz se tyka
predevsim drobnych vodnich tok( na PUPFL. Toto nastaveni jde v protisméru se zamérem udrzet co
nejdéle a nejvice vodu v lesich, ackoliv je zde podminka posouzeni MZP. Je zde tedy otazka, jak
k tomuto pfristoupit a zda je moznost tuto formulaci upravit.

Dale vznesl dotaz tykajici se Investic do ochrany melioracnich a zpevnujicich drevin, zda by nebylo
mozné podporovat také individudlni ochranu dfevin.

Posledni dotaz se tykal intervenci Investice do lesnické infrastruktury a Technologické investice
v lesnim hospodafrstvi, resp. kdo miZe byt prijemcem u téchto intervenci. V pripadé obci, které vlastni
lesni majetek a nakladaji s nim, je otazkou, zda dokazi v ramci hospodareni splnit podil prijma 60 %
v oblasti lesnictvi, téZby dfeva a ze zakladniho zpracovani dfeva, a zda tuto podminku jesté nezvazit.

RO David Kuna: V souvislosti s podminkou tykajici se dfevinné skladby u Investic do kalamitnich ploch
odkdzal na vyhlasku ¢. 298/2018, o kterou se tato intervence opird. Vyhldska se zdroveri snazi reagovat
na zménu klimatu. Pres Strategicky pldn nelze nahrazovat platnou legislativu Ci ji zpfisfiovat a
upravovat. Formulaci textu u zkapacitnéni vodnich koryt v ramci Vodohospoddrskych opatreni Ize
diskutovat a pripadné upravit. Podpora byla vSak navrZena také s ohledem na situace, které
zkapacitnéni koryta vyZaduji (napr. u propustki). Ddle zminil k intervenci Investice do ochrany MZD, Ze
podpora je cilena na celoplosné oplocenky, jelikoZ individudini ochrana drevin je hrazena z MZP.




RO Josef Tabery: Ujasnil, Ze podil 60 % je jen jednou z podminek, kterd se vztahuje pouze na podnikatele
poskytujici sluZzby. Obce jako drZitelé lest jsou zplsobilymi prijemci a tato podminka se na né
nevztahuje.

Pavel Srna, ASZ: Za asociaci uvedl, Ze jsou proti moznosti ¢erpani dotaci statnimi podniky. Stat ma jiné
moznosti financovani, a proto by mél byt vyloucen ze zpUsobilych pfijemcd dotaci. Stat je casto
vétSinovym hospodarem a v pfipadé 100% podpory timto vznikd nehospodarnost s financnimi
prostiedky. Pfipadné asociace navrhuje polovi¢ni podporu, nikoliv 100 %.

U Technologickych investic v lesich také asociace nesouhlasi s moznosti Cerpani podpory statem a
dotazal se, proc je napt. zamér D omezen na 60 % prijmG a dale pro¢ v ném nemohou Zadat vlastnici
lesa, at uzZ se jedna o obecni ¢i soukromé lesy. Dale si pfiklonil k podpofe zejména mokrych skladi a
opraveé stavajicich lesnich cest misto budovani novych cest.

RO David Kuna: Cerpdni dotaci stdtnimi podniky je mozné ddle diskutovat, nicméné u neprodukénich
opatreni environmentdlniho charakteru je umoznéno, aby podporu cerpal také statni podnik z divodu,
Ze u nékterych opatreni je statni podnik pfevaZujici viastnik a podpora zde mad smysl.

RO Josef Tabery: K dotazu ohledné mozZnosti zafazeni jinych Zadatelii do zdméru D dodal, Ze toto je na
zvdZeni a pokud bude dostatecnd alokace, neni vylouceno zarazeni dalsich moZnych prijemca.

Martin Bouda, Hnuti Duha: Podékoval za moznost diskuze k jednotlivym intervencim. Nasledné se
dotazal na intervenci Zalesriovani zemédélské pldy, kterd byla predstavena v ramci jiné pracovni
skupiny. V této intervenci je uvedeno, Ze by mély byt naplfiovani pokyny k zalesfiovani vyplyvajici
z ministerské konference o ochrané lest v Evropé v roce 1993. U intervence Investice do obnovy
kalamitnich ploch se dotazal, z jakého dlivodu zde toto podminéni neni, ackoliv ma intervence stejny
pravni rdmec jako Zalesriovani zemédélské pady.

Dale se dotazal k projednavané podmince v rdmci Trialogu k zavedeni povinnosti hospodareni podle
LHP/LHO, zda podminka poskytuje prostor pro podminovani Technologickych investic v lesnim
hospodafstvi tak, jak bylo Hnutim Duha navrzeno.

RO David Kuna: Upfesnil, Ze i v pfipadé projektovych intervenci je ndvaznost na ministerskou konferenci
o ochrané lesu a je vyZadovadn funkéni LHP ¢i LHO. Ddle zminil, Ze u intervence Zalesriovdni zemédélské
pldy je navic vyZadovdn projekt zalesnéni, jelikoZ se jednd o posouzeni prevodu zemédélské pudy na
PUPFL. U projektovych opatreni neni projekt zalesnéni vyZadovdn z diivodu, Ze zde nedochdzi ke zméné
vyuZiti pozemku.

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Zavérem dodal, Ze Hnuti DUHA shrne pfipominky a zavéry z dnedniho
jedndni a podékoval za mozZnost diskuze a Uc¢asti na dalSich dil¢ich jednanich.

NM Pavel Sekac: Avizoval, Ze dojde ke svolani jednani k probrané problematice, zejména k zasadnim
pfipominkam, které na dnesnim jednani byly diskutovdny. Ddle doplnil, Ze MZe je pfi nastavovani
podminek danych intervenci svazano legislativou, zejména na Urovni EK, a stanovené postupy jsou
velmi striktni také z dlivodu auditl ¢i kontrol. Takto striktni legislativa neddva prostor, aby MZe
nékteré podminky nastavilo detailnéji.

Jan Kalafut, SVOL: Dodal, Ze neni presvédcen, Ze by se dotacni politika neméla tykat statu jako
takového. V predloZenych intervencich jsou takové intervence, kde je predpoklad, Ze se na nich stat
bude podilet, a je to Zadouci. Dale dodal k investicim do lesnich cest, Ze za SVOL trvaji na dodrzeni 75%
miry podpory u zdméru A a na mokré sklady 50 %, pfipadné mokré sklady ¢astecné navysit. Dale




predloZil navrh na stanoveni limitu pro Cerpani dotaci statem, a to s ohledem na ostatni Zadatele.
Nasledné dodal, Ze certifikace lesti FSC a PEFC jsou si rovny a tato skutecnost byla potvrzena. Zavérem
podékoval za zpracované podklady véetné pripominek, a také za moZnost Cerpani dotaci v roce 2021
na zakladé avizovaného kola ptijmu Zadosti.

RO Josef Tabery: Moznost stanoveni limitu cerpdni dotaci pro stdtni podniky za programové obdobi je
pfedpokldaddna a bude i naddle sledovdna s ohledem na stanoveni alokace.

RO David Kuna: Dodal, Ze limity jsou stanoveny i v rdmci environmentdlnich investic, které zde byly
diskutovdny.

Pavel Srna, ASZ: ZdUraznil, Ze u Investic do ochrany melioracnich a zpevnujicich dfevin je podstatné,
jak bude tato intervence financovana. Projekty jsou proplaceny az po realizaci a pro drobné vlastniky
bude zdsadni délka obdobi od realizace do proplaceni. Apeloval na samotnou administraci téchto
intervenci, aby na sebe projekty pruzné navazovaly a financovani bylo priibézné.

RO David Kuna: Proplaceni Zddosti je mozné od ukonceni projektu a ndsledné jsou financni prostredky
vypldceny. | naddle bude snaha o pruzné vypldceni dotaci a rychlejsi administraci.

NM Pavel Seka¢: Pozadal RO Kunu o svolani dodate¢ného jedndni pracovni skupiny, kde bude
projednano dalsi nastaveni intervenci na zakladé pripominek a probéhlé diskuze. Jednani se ztucastni
také zastupci Sekce lesniho hospodatstvi a nevladnich organizaci, ptitomnost zastupct za MZP by byla
také vhodna.

Chat

Zdenek Soucek, UHUL: Vodohospodafrska opatieni - Ize ?adat i o hrazeni "starych" melioraci?
(zpomaleni odtoku plvodné Zadoucich melioraci)

Karolina Menclova, CMSZP: Dobry den, 1) jak bude % celkovych pfijm@ deklarovano (resp. zda bude
feSena propojenost podnikldl nebo nikoliv), dékuji. 2) Existuje navrh na rozloZeni budgetu mezi
jednotlivé zaméry? 3) EK stanovila prac.skup.pro lesnictvi dne 25.-26.1. byl projedndvan cil 10% pfisné
ochrany (plochy ponechané p¥irodé) v navaznost na strategii Biologické rozmanitosti - CS zde maji mit
své experty, chci se zeptat, zda ma MZe popf. MZP svého zéstupce v této PS nebo pfipadné zda je
mozné ziskat vice informaci....

Anna PolisSenskd, MZe: Dobry den, 1) V soucasné dobé predpokladame, ze % pfijm0 bude feSeno na
drovni jednotlivého ICO a nebude brana v Gvahu propojenost podnikd. 2) V soucasné dobé je feseno
rozdéleni prostfedkd na jednotlivé intervence jako takové, rozdéleni na zaméry je momentalné pfilis
velka mira detailu.

Tomas Krejzar, MZe: Ad 3) jednani pracovni skupiny pro Lesy a pfirodu DG ENV se Ucastni zastupci
MZe i MZP. Cil 10 % se na zminéné schlzce neprojednaval. Vice informaci p¥ipadné na
tomas.krejzar@mze.cz

SLS CR: Dobry den, budou ze specif. odd. B TECHNOLOGI. INVESTIVE V LH zdmér C moci ¢erpat dotaéni
podporu i lesni Skolky, ktera se nenachazi na lesni plidé (jsou na zemédél. ¢i ostatni pidé), popf. jsou
na pozemcich doc¢asné vyjmutych z PUPFL a prokazatelné produkuji sadebni material LD (maji licenci).
Jedna se o znacnou ¢ast produkénich ploch pro péstovani krytokoren. sadeb. materidlu les. drevin.
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Michaela Veseld, VLS CR: Dobry den, rada bych se zeptala, kdy bude zndma alokace pro Projektova
lesnicka opatreni a nasledné na to kdy dojde k findlnimu stanoveni zpUsobilych Zadateld.

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Podpora cinnosti OLH malym vlastnikim, ktefi si OLH vyberou sami je
rozhodné resitelné nejen Upravou legislativy, ale i nastavenim podpurnych finanénich mechanismu

Kristyna Konopdskova, MZe: Dobry den, zahrnuti podpory lesnich Skolek, které se nenachdzi na lesni
pldé, bude jesté zaviset na stanoveni rozhrani mezi zemédélskymi a lesnickymi intervencemi. Zaroven

bude tfeba zohlednit nastaveni podminek podle nafizeni k vefejné podpore (soucasny ,ABER“), aZ
bude dostupné znéni pro nové programové obdobi.

Tomas Krejzar, MZe: Podpora OLH musi byt feSena systémové. Tedy v ramci kontextu § 37 lesniho
zakona. Jinak by to nebylo systémové a oba nastroje (mandatorni vydaj podle LZ a moZna podpora v
ramci PRV) by si mohly protifecit.

Jaromir Blaha, Hnuti DUHA: Vyhlaska rozlisuje dreviny zdkladni cilové a dfeviny zakladni pfipravné.

Jan Lojda, MZe: Ano, v rdmci podpory budou zplsobilé dfeviny zakladni, a to tedy i dfeviny pfipravné.
Pokud se v textu objevuje drevina zakladni, je tim myslena i pfipravna ve smyslu vyhlasky.

Jan Zasadil: PIné podporuji vyjadieni Martina Polivky na prispévek pana Blahy.

Pavel Srna, ASZ: Proc z investic do zakladniho zpracovani dfeva a budovani skladd dreva vylucujete
vlastniky lesa?

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Jde o to, aby podpora dfevin zakladnich cilovych a MZD byla na max 50%
plochy. A zbytek uplatnéni drevin zakladnich pfipravnych bud vysadba ¢i sije (s podporou) nebo
sukcese (bez podpory SZP bohuzel, pfip. s podporou z jinych financnich nastroja).

Jan Zasadil: Vodohospodarska opatreni v zadném pripadé nevypoustét jak navrhuje pan Bldha, jejich
potiebnost a jak je vnimana intervence vysvétlil pan feditel Kuna. Vystavba novych cest je v nékterych
lokalitdch nutna. Jsou mista s malou hustotou lesni cestni sité a je tfeba v téchto mistech cesty
budovat. Zkrati se tim pfiblizovaci vzdalenosti, naklady na pfibliZzovani dfeva, je prospésné i pro zZivotni
prostiedi.

Jsem ochoten jako OLH lJihoceskych katolickych lest s.r.o. a ¢len SVOL se zucastnit jednani ve
skupinach, o kterém nyni mluvi pan naméstek Sekac.

Jaromir Bldha, Hnuti DUHA: Srovnani kvality narodnich standardd certifikace FSC a PEFC:
http://nasekrajina.eu/certifikace/.

Martin Fojt, SVOL: VaZeny pane doktore, nedélejte prosim z vlastnikl lesa nesvépravné a
nezodpovédné osoby, které nevédi, jak maji resit situaci v lesich. Souéasna legislativa jiZz reaguje na
kalamitni situaci. Vlastnici nesou odpovédnost, ne HNUTI DUHA.

Jaromir Blaha, Hnuti DUHA: To urcité nedélam.

Zaslané dotazy

XXX

| Reakce MZe na chat a zaslané pfripominky
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Hrazeni starych melioraci by mohlo byt zplsobilé, pokud se bude jednat o preventivni opatfeni.
Nicméné tato problematika bude Fedena primarné MZP a aktualné se tedy nepo¢itd s financovanim
téchto vydajl ze Strategického planu.

Informace o planované alokaci ¢i zpUsobilych prijemcich u lesnickych opatreni se vaze zejména
na dokonceni jednani Trialogu a schvaleni nafizeni, kterd resi Spolecnou zemédélskou politiku na
Urovni EU. Predpoklad je do poloviny roku 2021. N&asledné budou schvalovany delegované
implementacni akty, které miZou pripadné omezit zpUsobilé pfijemce a mohou zasahnout i do
podminek intervenci.

Propojenost podnikl bude specifikovana v Pravidlech, kterymi se stanovuji podminky pro poskytovani
dotaci.

Ucast na pracovnich skupinach v Bruselu tykajicich se lesniho hospodarstvi bude zajisténa.

Zaver

- ClenGim PS bude zasldna prezentace, zvukovy zdznam a do 14 dn( zapis v¢. vyporadani
pfipominek. MoZnost zasilat pfipominky je stale oteviena.

- Pfedmétem dalSich diskusi bude detailni nastaveni jednotlivych intervenci na zdkladé
pripominek a podnétl z tohoto jednani.

NM Sekac na zavér podékoval za konstruktivni pfistup a pozval Ucastniky na dalsi jednani pracovnich
skupin k SZP.



